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Vernehmlassungsbericht Teilrevision WEP

Hinweis: Eingaben, welche bestehende Bestandteile des Vernehmlassungsentwurfs unterstitzen, sind nicht aufgenommen.

WEP-Abschnitt

Zusammenfassung Eingaben

Stellungnahme lawa

1 Einleitung

1.1 Gesetzliche Grundlage
und Stellung der Waldent-
wicklungsplanung

Die gesetzliche Formulierung zu den Waldfunktionen
ist aufzunehmen.

Wird aufgenommen

1.2 Ziel und Zweck

1.3 Mitwirkung

Die Waldeigentimer/-innen werden zu wenig einbe-
zogen. In Zukunft soll die Begleitgruppe gemass poli-
tischen Verhaltnissen zusammengestellt werden.

Die Waldeigentimer-Organisationen waren in der
Vernehmlassung einbezogen. Gemass Waldgesetz
§19 ist der WEP o&ffentlich aufzulegen, so dass Per-
sonen, Organisationen und Behdrden sich zum Ent-
wurf dussern kdnnen. So sind die Waldeigentimer/-
innen eingeladen, in der 6ffentlichen Auflage ihre An
liegen einzubringen. Sie werden Uber die Medien
und den Newsletter Wald informiert werden.

Auf Wunsch werden die politischen Parteien in Zu-
kunft zur Vernehmlassung eingeladen.

1.4 Aufbau

Die Zusammenfuhrung zu einem kantonalen Wald-
entwicklungsplan wird von vielen ausdricklich be-
grusst. Eine Rickmeldung beantragt, an den regio-
nalen WEP festzuhalten.

Die Vorteile eines kantonalen WEP Uberwiegen (ins-
bes. Einheitlichkeit und Revision). An der Zusam-
menfuhrung wird festgehalten.

1.5 Rechtskraft und Umset-
zung

Es ist klarer darzustellen, welche Teile behordenver-
bindlich sind. Bei den Themenblattern sind Termin-
vorgaben festzulegen.

Die Darstellung wird so angepasst, so dass behor-
denverbindliche Vorgaben hervorgehoben sind. Zu-
dem wird genauer erlautert, was die Stellung der
Themenblatter ist. Zu den einzelnen Themenblattern
wird nach Erlass des WEP ein Umsetzungsplan mit
Terminvorgaben erarbeitet.
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1.6 Inkraftsetzung und
Nachflihrung

Die Arbeiten sind auf jeden Fall mit der Revision des
kantonalen Richtplans zu koordinieren, um zu verhin-
dern, dass Vorgaben im WEP aufgefuhrt sind, die
dem Inhalt des kantonalen Richtplans widerspre-
chen.

Aufgrund der vorliegenden Themen der laufenden
Richtplanung ist nicht mit Widerspriichen zu rech-
nen. Es ist umgekehrt wichtig, den WEP aufzuarbei-
ten, insbesondere die Wildvorrang-Ausscheidung fur
die laufende Revision des Richtplans.

2 Luzerner Wald — Aus-
gangslage

Bei der Erholungsnutzung ist die Notwendigkeit von
Vollzugsmassnahmen zu erwahnen. Wildverbiss-
probleme sind nicht nur punktuell, sondern gebiets-
weise vorhanden. Es bedarf auch der Unterstitzung
der Jagd, um die Walder «fit» fir den Klimawandel
zu machen. Beim Schutzwald ist eine positive For-
mulierung gewunscht.

Formulierungen werden angepasst.

3.1 Waldflache und Land-
schaft

Verlangt werden zusatzliche Einschrankungen zu
den Ersatzaufforstungsflachen sowie die gleich
starke Gewichtung der Interessen des Waldabstan-
des wie der Interessen der inneren Verdichtung.

Die Formulierung zu den Ersatzaufforstungsflachen
ist prazisiert.

Der Vollzug bezuglich innerer Verdichtung wird
durch den Bund bestimmt. Der heute vorhandene
Spielraum wird bereits ausgenutzt. Keine Anpas-
sung.

3.2 Nutzung von Holz und
weiteren Ressourcen

Der wirtschaftlichen Bedeutung des Waldes sowie
die Bedeutung des Waldes als Energielieferant sind
starker hervorzugeben. Es sind Flachen fur die Wind-
energienutzung auszuscheiden bzw. auf Windener-
gieanlagen im Wald ist ganzlich zu verzichten. Der
CO2-Senkfunktion ist mehr Beachtung zu schenken.
Der Strassenunterhalt sowie die Truffelsuche mit
Hunden sind zu erwdhnen.

Die Bedeutung der Holznutzung als Beitrag zu einer
nachhaltigen Wirtschaft wird im Text betont. Flachen
fur die Windenergienutzung sind im Richtplan festzu-
legen, daher werden sie im WEP nicht aufgenom-
men.

Es ist nicht Ziel, die CO2-Senkfunktion weiter auszu-
bauen, sondern diese als Ganzes zu optimieren. Das
heisst, die Zuwachsleistung des Waldes soll opti-
miert (vgl. Kap. 3.7) und die Holznutzung / der Ein-
satz von Holzprodukten geférdert werden. Formulie-
rung wird prazisiert. Die Férderprogramme Energie
werden unter «Férderung mit 6ffentlichen Ressour-
cen» aufgenommen.

Der Strassenunterhalt wird neu explizit erwahnt (ist
der Hauptteil der Erschliessungsférderung).

Im Abschnitt zur Nutzung weiterer Ressourcen wird
erganzt, dass keine ubermassige Beeintrachtigung
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des Lebensraums entstehen darf. Auf die Erwah-
nung einzelner Aktivitaten wie Triffelsuche wird ver-
zichtet.

3.3 Biologische Vielfalt (Bio-
diversitat)

Verschiedene Stellungnahmen beantragen eine An-
passung der Formulierung zum Alt- und Totholz, ins-
besondere «Die Alters- und Zerfallsphase wird gefor-
dert» statt «sind ...vorhandeny, sowie zu weiteren
Themen.

Bei Spezialprojekten zur Pflanzung von seltenen
Baumarten sind die erforderlichen Schutzmassnah-
men mitzufinanzieren.

Jagd im Handlungsgrundsatz zur Forderung der Zu-
sammenarbeit / Koordination erganzen.

Strassen, (Bike-)Trails, Trampelpfade etc. sind zu re-
duzieren.

Es bleibt bei "die Alters- und Zerfallsphase sind in al-
len Waldern vorhanden", da es eine Zielformulierung
ist. Die Sicherheit ist im dazugehérenden Hand-
lungsgrundsatz erwahnt.

Beim Ziel zu den wertvollen Lebensraumen wird «bei
Bedarf» gestrichen. Beim Handlungsgrundsatz zur
Forderung der Lebensraumqualitat werden als Bei-
spiele Kleinhabitate wie Quellfluren u.a. genannt.
Bereits heute sind die Kosten fir die erforderlichen
Schutzmassnahmen fir seltene Baumarten Gber die
Spezialprojekte finanziert. Dies ist in den Bedingun-
gen der Forderprojekte festgelegt, wird nicht im WEP
aufgenommen.

Jagd wird erganzt bei der Férderung Zusammenar-
beit / Koordination.

Im Rahmen von Aufwertungsmassnahmen wird die
Schliessung von Trampelpfaden geprift. Als Grund-
satz ist es hingegen nicht in den WEP aufzunehmen.

3.4 Schutz vor Naturgefah-
ren

Walder kénnen das Naturgefahrenrisiko nicht nur fir
Siedlungen, sondern auch fir die Kulturlandschaft re-
duzieren.

Die Pflege entlang von Gewassern ist als eigenes
Kapitel aufzunehmen.

Der Perimeter flir den betrieblichen Gewasserunter-
halt fir die Gewasser, fir welche die Gemeinden zu-
standig sind, ist ebenfalls im WEP auszuweisen.

Kulturlandschaft wird aufgenommen.

Der betriebliche Gewasserunterhalt wird neu als Ka-
pitel 5.6 bei den Vorrangfunktionen aufgefuhrt. Im
Waldfunktionenplan wird der Perimeter flir die kanto-
nalen Fliessgewasser ubernommen. Die Definition
des Perimeters fir die Fliessgewasser in Zustandig-
keit der Gemeinden kann nicht im Rahmen des WEP
definiert werden.

3.5 Erholung und Naturver-
standnis

Das freie Betretungsrecht beschrankt sich auf das
Sammeln von Pilzen und Leseholz. Weitere Ein-
schrankungen missen definiert und abgegolten wer-
den. Der Gesetzesvollzug muss sichergestellt wer-
den, z.B. mit Rangerdienst. Die Erholungsnutzung
soll das Waldeigentum respektieren. Der Kanton hat

Das freie Betretungsrecht schliesst die Erholungs-
nutzung mit ein und soll an dieser Stelle weiterhin er-
wahnt sein. Eine staatliche Entschadigung des Wald-
eigentums fur die Erholungsnutzung sowie zusatzli-
che finanzielle / personelle Mittel fur Vollzugsmass-
nahmen bedlrfen eines politischen Entscheids bzw.
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die Jagd durch geeignete Massnahmen wie z.B. tem-
porare Betretungsverbote im eigenen Interesse zu
unterstitzen.

In viel begangenen Waldern ist ein gewisses Mass
an Erholungseinrichtungen sinnvoll. Eine friihe Zu-
sammenarbeit mit allen Anspruchsgruppen und zu-
standigen Stellen ist erforderlich, um eine fur alle ver-
tragliche Lésung beziglich Wander- und Bikewegen
zu erarbeiten.

Waldspielgruppen und -kindergarten sowie schul-
sportliche Aktivitaten sind wichtig, schulische Wald-
nutzungen mussen maoglich bleiben. Es sind Bil-
dungslandschaften auszuscheiden.

Der Offenlandteil des Waldrandes wird bei Planung
und Umsetzung von Lenkungsmassnahmen sowie
beim Vollzug bericksichtigt.

Schaden an Waldbestand und Waldinfrastrukturen
durch die Erholungsnutzung sind durch den Verursa-
cher dem Grundeigentum angemessen zu entschadi-
gen.

rechtliche Grundlagen, bevor diese in die Ziele /
Handlungsgrundsatze aufgenommen werden kon-
nen. In Planung ist die Unterstutzung von Sicher-
heitsholzschlagen durch Bund und Kanton zur Ge-
wahrleistung der Erholungsnutzung. Privatrechtliche
Vereinbarungen zur Entschadigung (z.B. MTB-Wege,
Friedwald) sind méglich, kdnnen jedoch von der 6f-
fentlichen Hand nicht verlangt werden.

Beim Ziel und dem Handlungsgrundsatz beziglich
Rucksicht der Erholung werden neu auch Waldei-
gentum, Waldbewirtschaftung und Jagd genannt.
Die Formulierung bei den Massnahmen aufgrund
starker Interessenskonflikten wird erganzt mit "und
umsetzen".

Der WEP bezieht sich grundsatzlich nur auf den
Wald. Die Erganzung, dass bei Lenkungsmassnah-
men auch die Auswirkungen aufs Offenland zu be-
ricksichtigen sind, wird im Themenblatt Kommunika-
tion und Besucherlenkung aufgenommen.

Zur Diskussion in der Begleitgruppe:

- Braucht es Differenzierung zum Ziel «Wald soll
moglichst frei von Erholungseinrichtungen blei-
ben» - z.B. Ziel zu Freizeitwegen und/oder Ziel
zu Erholungseinrichtung in vielbegangenen Wal-
dern?

- Formulierung des Ziels zu Waldspielgruppen
und dhnlichen Bildungsangeboten.

3.5 Erholung und Naturver-
standnis

Diskussion in der Begleitgruppe:

Alle waren sich einig Uber die grundsatzliche Aus-
richtung, den Wald mdéglichst frei von Einrichtungen
zu belassen, vor allem sensible Gebiete. Eine Diffe-
renzierung wird breit gestutzt. Der freie Zugang zum
Wald wird unterschiedlich interpretiert.

Es wird neu ein Ziel zu naturvertraglichen Wegen fir
die Erholung, ein Ziel zu Erholungseinrichtungen an
geeigneten Stellen sowie ein Ziel zu Bildungsange-
boten / Waldspielgruppen unter 3.5 formuliert.

Es werden nur Einrichtungen bewilligt, fir welche der
Unterhalt geregelt ist.
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Eingebrachte Anliegen:

Einerseits: Der Respekt vor dem Waldeigentum ist
notwendig. Auf Seiten des Waldeigentums besteht
die Angst, dass Einrichtungen zu noch mehr Proble-
men fuhren. Die Auswirkung auf das umliegende Ge-
biet ist zu berlcksichtigen.

Andererseits: Gesellschaftliche Anspriiche sind zu
bertcksichtigen. Der gesetzliche Handlungsspiel-
raum ist zu nutzen.

Es gibt nicht nur die Erholung zu Fuss, sondern im-
mer mehr auch per Rad. Es braucht ein Angebot fiir
dessen Kanalisierung — insbesondere Mountainbike-
Wege, ansonsten wird der Vollzug der geltenden Re-
geln nicht funktionieren. Es kann nicht sein, dass
Waldeigentiimer/-innen jegliche Lésungen verhin-
dern (Erfahrung aus dem Napfgebiet).

In viel begangenen Waldern sollen Einrichtungen,
gut platziert, eingerichtet werden kénnen. Sie sollen
der Besucherlenkung dienen. Unterhalt/ Verantwort-
lichkeiten missen geregelt sein. Es soll jedoch wei-
terhin méglich sein, auch abseits von Einrichtungen
Erholungsaktivitaten (z.B. Pfadi) durchzufuhren.

Es sind Freizeitwalder auszuscheiden, wo mit Zu-
stimmung der Grundeigentiimer/-innen etwas mehr
moglich ist.

Waldspielgruppen und Bildungsangebote werden
von allen Seiten mitgetragen. Wichtig ist, dass sie
sich an die geltenden Regeln halten, insbesondere
nicht in sensiblen Gebieten angesiedelt werden.
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3.6 Vitalitat und Klimawan-
del

Die Optimierung des Kohlenstoffspeichers ist ge-
mass Planungsbericht Klima und Energie zu prazi-
sieren. Bei der Standortgerechtigkeit ist zu erganzen,
dass auch Veranderungen aufgrund des Klimawan-
dels zu berilcksichtigen sind. Die Inwertsetzung von
Klimaschutzmassnahmen ist zu unterstitzen.

Es braucht einen Handlungsgrundsatz zu Wildein-
fluss und Jagd. Die Rahmenbedingungen fir die
Jagd sind positiver zu gestalten, insbesondere ist der
Einsatz von technischen Hilfsmitteln zu erleichtern.

Das Ziel zum Kohlenstoffspeicher ist konkretisiert.
Die Bertcksichtigung klimabedingter Veranderungen
ist aufgenommen. Als Handlungsgrundsatz erganzt
ist die Sicherstellung der Wirtschaftlichkeit einer um-
fassenden Waldpflege sowie die Erarbeitung einer
Strategie zur Steuerung des Wildeinflusses (gemass
Planungsbericht Klima und Energie) Die Rahmenbe-
dingungen fir die Jagd kénnen nicht Gber den WEP
verandert werden. Der Einsatz von technischen
Hilfsmitteln wird durch die Jagdgesetzgebung des
Bundes vorgegeben.

3.6 Waldschutzperimeter

Der Waldschutzperimeter ist als eigenes Kapitel auf-
zunehmen.
Puffer ist genauer zu definieren.

Der Waldschutzperimeter wird neu als Unterkapitel
bei der Vorrangfunktion Schutzwald aufgefiihrt.
Formulierung zum Puffer wird angepasst.

3.7 Waldeigentum und
Waldwirtschaft

Es bedarf mehr Ausbildungsplatze fir Forstfachper-
sonen.

Die Zusammenarbeit der Waldeigentiimer/-innen soll
auch der Férderung der Biodiversitat dienen.
Gemeinwirtschaftliche Leistungen sind zu entschadi-
gen.

Das gemeinsame Anzeichnen in Schutz- und Vor-
rangflachen ist deutlich zu reduzieren.

Formulierung zu den Ausbildungsplatzen ist erganzt
mit «ausreichend vorhanden.» Unter Handlungs-
grundsatze wird die Unterstitzung von Ausbildungs-
betrieben erganzt.

In der Zielformulierung ist die nachhaltige Bewirt-
schaftung erwahnt — darin ist die Biodiversitat enthal-
ten. Erganzt wird im Text bei der Férderung der ge-
meinsamen Waldbewirtschaftung: «im Sinne aller
Waldfunktioneny.

Fir die Einfuhrung einer Entschadigung gemeinwirt-
schaftlicher Leistungen bedarf es vor der Aufnahme
in den WEP erst einer Gesetzesgrundlage.

Die Aufgabendelegation / Forstorganisation bzgl. Be-
ratung / Anzeichnen von Holzschlagen ist nicht Teil
des WEP.

4 Allgemeine Bewirtschaf-
tungsgrundsatze

Als Einleitung ist festzuhalten, dass Anforderungen,
welche Uber das gesetzliche Minimum hinausgehen,
mit den Waldeigentimern zu vereinbaren und zu ent-
schadigen sind. Diese sind zu definieren.

Die Eigenverantwortung des Waldeigentums wird im
WEP zurecht hervorgehoben. Dies vertragt sich nicht

Die Bewirtschaftungsgrundsatze sind die Klarung,
was unter naturnahem Waldbau verstanden wird,
und sie entsprechen den minimalen gesetzlichen An-
forderungen. Anforderungen, welche dariiber hinaus-
gehen sind zu entschadigen. Dies wird neu nicht in
Kap. 5.2 Naturvorrang, sondern am Anfang des Kap.
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mit metergenauen Vorgaben. Es ist daher auf feste
Grossen in den Handlungsgrundsatzen zu verzichten
(minimaler Abstand Rickegassen, Zielmengen fir
Totholz, maximale Grésse von Raumungsflachen).
Die Bewirtschaftungsgrundsatze sind neu mit der
Praxis auszuhandeln.

Der Begriff "naturnaher Waldbau" ist zu definieren /
als erster Grundsatz festzuhalten.

Die Zeit, in welcher auf flachige Ernte- und Pflege-
massnahmen zu verzichten ist, soll erweitert werden:
«von April bis Ende Juli (Empfehlung in Waldern mit
Brutvorkommen seltener Greifvogel, Eulen und
Raufusshuhnern: Anfang Méarz bis Mitte August)».
Es fehlt ein Grundsatz zu den invasiven Neobionten.

4 ausgefuhrt. Die Angaben zu den Rdumungen sind
die Konkretisierung des Kahlschlagverbotes. Erganzt
wird hier: «oder eine Ausnahmebewilligung vorliegt».
Auf den metergenauen Mindestabstand der Rucke-
gassen wird verzichtet. Erganzt wird, dass das
Ruckegassennetz langfristig beizubehalten ist.

Der Wert far Totholz entspricht dem nationalen Wert
(Waldpolitik 2020). Da dieser als Gesamtzielsetzung
gilt und nicht bei jedem einzelnen Holzschlag zu er-
fullen ist, wird er im Anhang 1 als Zielwert beibehal-
ten, jedoch hier weggelassen. Der Umgang mit den
Neobionten wird aufgenommen.

Zur Diskussion in der Begleitgruppe:

Soll die Zeitspanne flr den Verzicht auf flachige
Ernte- und Pflegemassnahmen (allgemeine Bewirt-
schaftungsgrundsatze) erweitert werden?

4 Allgemeine Bewirtschaf-
tungsgrundsatze

Diskussion Begleitgruppensitzung:

Besonders sensible Gebiete sind zu definieren
Eine Sensibilisierung der zustandigen Forster ist
wichtig.

Vorhandene Zeitspanne ist genug gross.
Einschrankung fur die Holznutzung tber einen sehr
langen Zeitraum.

Die Zeit, in welcher auf flachige Ernte- und Pflege-
massnahmen zu verzichten ist, muss nicht generell
erweitert werden. Bekannte Vorkommen besonders
gefahrdeter und empfindlicher Arten sind bei der
Holzernte/Pflege aber zu bertcksichtigen. Dies wird
im Text erganzt.
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5 Vorrangfunktionen

Es ist nicht angemessen, das Erholungsinteresse der
Allgemeinheit auf 40% aller Waldflachen dem Wild-
vorrang unterzuordnen. Vorrang Erholung und Bil-
dung ist auszuscheiden.

Die Beratungs- und Zeichnungshoheit auf Flachen
mit Vorrangfunktion ohne Subventionstatbestand soll
bei den Betriebsforstern liegen.

Bei der Neuausscheidung von Vorrangflachen ist
eine umfassende Interessensabwagung erforderlich
und die Waldeigentiimer/-innen sind einzubeziehen.
Regionale Planungskonzepte sind zu beriicksichti-
gen.

Der freie Zugang ist in Wildvorranggebieten nicht
eingeschrankt, ausser in Schutzzonen gemass kom-
munaler Zonenplanung (Wildruhezonen, Natur-
schutzzonen) oder in bestimmten kantonalen
Schutzgebieten. Die Einschrankung bezlglich Erho-
lungseinrichtungen und Veranstaltungen in diesen
Gebieten ist verhaltnismassig. (Weiteres unter 5.3
Wildvorrang). Auf die Ausscheidung von Vorrang Er-
holung und Bildung wird weiterhin verzichtet, weil
diese Gebiete schwer abzugrenzen sind. Aufgrund
der Waldgesetzgebung konnte in solchen Gebieten
kein weitergehender Spielraum fiir Erholungseinrich-
tungen zugestanden werden, als ausserhalb von
Wildvorrang grundsatzlich maoglich ist.

Die Organisation / Aufgabendelegation bzgl. Bera-
tung / Anzeichnen von Holzschlagen ist nicht Teil
des WEP.

Die Interessensabwagung geschieht bei der Aus-
scheidung, welche aufgrund einheitlicher Kriterien
vorgenommen wurde, sowie durch die Mitwirkung.
Bei der offentlichen Auflage, welche Gber den
Newsletter Wald sowie eine Medienmitteilung be-
kannt gegeben wird, kbnnen alle, so auch alle Wald-
eigentimer/-innen lhre Sicht einbringen.

Die Abstimmung mit regionalen Planungskonzepten
wird sichergestellt.

5.1 Schutzwald

Die Ausscheidung ist zu Uberprifen, so dass in ahn-
lich Gebieten nicht unterschiedlich Flachen dem
Schutzwald zugewiesen werden.

Bei der Schutzwaldpflege sind Habitatbaume, Alt-
und Totholz zu férdern. Bedeutung des Totholzes als
Lebensraum fir naturliche Gegenspieler von Forst-
schadlingen erwdhnen.

Die Schutzwalder sind nach einheitlichen Kriterien
ausgeschieden.

Formulierung zu Gegenspieler von Forstschadlingen
wird im Text erganzt. Beim Handlungsgrundsatz zum
Naturschutz werden «6kologisch wertvolle Einzel-
baume, Alt- und Totholz» als Beispiele erganzt.
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5.2 Naturvorrang

Es ist explizit zu erwahnen, dass die Naturvorrangfla-
chen nicht als Ganzes in die kommunalen Natur-
schutzzonen aufzunehmen sind.

Im Naturvorrang soll Flexibilitat bzgl. Tourismus,
Wirtschaftlichkeit und Naherholung erhalten bleiben.
Nach der Entfernung von Entwasserungen und Ver-
bauungen ist der natlrliche Zustand wiederherzustel-
len. Private Trinkwasserfassungen sind zu entfernen.
Fur bestehende Trinkwasserfassungen von offentli-
chem Interesse sind bei jeder sich ergebenden Még-
lichkeit Ersatzstandorte zu prifen.

Die Einschrankung beziiglich Recycling-Baustoffen
ist wegzulassen. Diese sind unbedenklich.

Neu wird darauf hingewiesen, dass Gemeinden bei
Bedarf 6kologisch besonders wertvolle Flachen als
Naturschutzzone festlegen kdnnen. Damit ist klar,
dass nur ausgewahlte Vorrangflachen als Natur-
schutzzone in Frage kommen.

Die 6kologischen Aspekte sind in Naturvorrangfla-
chen grundséatzlich héher zu gewichten als die touris-
tischen. Neue Erholungsinfrastrukturen sind jedoch
nicht ausgeschlossen. Sie sind gemass Handlungs-
grundsatzen dort moglich, wo dies die 6kologische
Bedeutung zulasst.

«und naturlicher Zustand wiederherstellen» wird er-
ganzt.

Bestehende Trinkwasserfassungen durfen bleiben.
Weitergehende Einschrankungen sind bei Bedarf im
Rahmen der Zonenplanung (Naturschutzzone) zu
bestimmen.

Der Handlungsgrundsatz zu Recycling-Baustoffen
fur den Strassenunterhalt wird weggelassen. Die be-
stehenden kantonalen Regelungen reichen aus.

5.3 Wildvorrang

Einerseits werden strengere Vorgaben beantragt:
Ausnahmen sind nur mit ausserster Zurtickhaltung
und nach Absprache mit der Jagdgesellschaft zu ge-
wahren. Vorhandene Stérungen sind zu beseitigen,
insbesondere illegale Infrastrukturen. Vollzug ist zu
gewahrleisten.

Trampelpfade und Bikewege sind im Rahmen der
Waldpflege aufzuheben, so dass nur noch befestigte
Wege / Waldstrassen fur die Erholung genutzt wer-
den.

Die Flachen sind sichtbar zu machen. Keine Aus-
nahme fur OL-Veranstaltungen.

Andererseits wird mehr Spielraum beantragt:
Auf Strecken (Wege, Strassen), auf denen bereits

Im Wildvorrang sind keine neuen Erholungsinfra-
strukturen zulassen, abgesehen von den Ausnah-
men. Bei der Ausscheidung von Wildvorrang wurden
Erholungsgebiete nach Moglichkeit bertcksichtigt.
Neue Erholungsinfrastruktur soll nicht in den Wild-
vorranggebieten erstellt werden. An der Breite des
Puffers beidseits der Waldstrassen und Parkplatze
wird festgehalten, bei 6ffentlichen Waldhtten, Forst-
werkhofen und Jagdhitten auf 20 Meter erhéht. Neu
gilt auch bei durch Behdrden bewilligten Themenwe-
gen ein Puffer von beidseitig 2 Meter. Die gesetzlich
vorgeschriebene Umlegung von Wanderwegen wird
bei den Ausnahmen aufgenommen. Wenn weitere
Ausnahmen davon notwendig sind, sind diese konk-
ret unter die Ausnahmen aufzunehmen.
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heute legale Freizeit Aktivitaten stattfinden, sollen
weiterhin Anpassungen der Infrastruktur méglich
sein, wie zum Beispiel Beschilderung, Ausbau zur
Entflechtung (Beispiel parallele Wander- und Bike-
wege) und bauliche Anpassungen der bestehenden
Infrastruktur (z.B. Vita Parcours, Spielgruppen, Grill-
platze), auch wenn diese Uber keine offizielle Bewilli-
gung verfugen. Noch zu planende Mountainbikewege
sind bei der Ausscheidung Wildvorrang zu bertick-
sichtigen oder es ist eine nachtragliche Anpassung
zu ermoglichen.

Bei Strassensanierungen soll die Umlegung von
Wanderwegen weiterhin moglich sein.
Waldspielgruppen und -Kindergarten sowie schul-
sportlichen Aktivitdten dirfen nicht durch erweiterte
Wildvorrangflachen verunméglichst werden.
Bewilligungspflichtige Veranstaltungen (z.B. OL) sol-
len in Absprache mit der Dienststelle Landwirtschaft
und Wald und der zustandigen Jagdgesellschaft
auch in Wildvorranggebieten mdglich sein - sonst zu-
mindest eine OL-Grossveranstaltung pro Gebiet und
Jahr.

Es sind nicht alle bisher infrastrukturfreie oder -arme
Waldareale als Wildvorrang auszuscheiden. Dies be-
eintrachtigt den Bergsport zu stark. Das freie Betre-
tungsrecht ausserhalb von Wildruhezonen ist aus-
dricklich zu erwahnen.

Eine angemessene Basiserschliessung muss mog-
lich sein. Ausbau- und Erweiterungsbauvorhaben
von Forstwerkhofen sollen in begrindeten Einzelfal-
len Ausnahmen mdglich sein.

Die Breite des Puffers zu Waldstrassen und anderen
Einrichtungen ist zu erhdhen.

Bestehende Erholungsinfrastrukturen kdnnen unter-
halten und auch Beschilderungen ausgewechselt
werden. Das freie Betretungsrecht im ortsublichen
Umfang wird in den Text aufgenommen.

Heutige Praxis: Neue illegale Bikewege werden auf-
gehoben. In Gebieten, wo legale Bikewege einge-
richtet werden, sind illegale Bikewege zu sperren.
Trampelpfade sind zu Uberprifen, wo Besucherlen-
kungskonzepte erarbeitet werden. Dies ist nicht im
WEP zu definieren.

Nur wo konkrete Hinweise zu Wildvorranggebieten
vorliegen, in welchen Schulen / Waldspielgruppen
bevorzugt unterwegs sind, bevorzugte Naherho-
lungsgebiete liegen, wo dies fiir den Berg- speziell
Klettersport wichtig ist oder wo Mountainbikewege
eingerichtet werden sollten, konnen die Wildvorrang-
gebiete Uberpruft werden.

Notwendige Aus- oder Erweiterungsbauten sind bei
Jagdhiitten und Forstwerkhdfen neu bewilligungsfa-
hig.

Erschliessungen werden mit der aktuellen Formulie-
rung nicht verhindert, sondern nur an Bedingungen
geknUpft.

Zur Diskussion in der Begleitgruppe:

- Sind weitere Ausnahmen zu Erholungsinfrastruk-
turen zu definieren?

- Loésungen fur OL-Veranstaltungen inklusive
NachtOL
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5.3 Wildvorrang

Diskussion Begleitgruppe:

1. Sind weitere Ausnahmen zu Erholungsinfrastruk-
turen zu definieren?

2. Loésungen fur OL-Veranstaltungen inklusive
NachtOL

3. «Ausschilderung» Wildvorranggebiete

4. Einschrankungen Nachtaktivitaten

Zu1.:

Es ist genauer zu definieren, was unter «bereits vor-
handene Stérungen» zu verstehen ist.

Erste Prioritat bei neuen Anliegen soll immer die Ver-
meidung resp. die Umfahrung der Wildvorrangge-
biete haben. Die Kanalisierung muss zudem auf die
primaren Schutzziele Riicksicht nehmen.

Mit der Ausscheidung sind Wiederspriiche auf Grund
bestehender Situationen zu vermeiden (z.B. Vitapar-
cours, Waldspielgruppen). Wenn eine Ausscheidung
als Wildvorrang aber dennoch Sinn macht, werden
bestehende Situationen akzeptiert.

Weiter soll es moglich sein, auch in Durchgangskorri-
doren der Wildvorranggebiete bei Bedarf Massnah-
men zur Entflechtung der Nutzer zu treffen.
Insgesamt ist es wichtig, dass die Akteure vor Ort of-
fen aufeinander zu gehen.

Zu 2.

Es soll eine allgemeinglltige Formulierung gefunden
werden fir Grossanlasse, unter die auch OL-Veran-
staltungen fallen.

Der OL-Verband legt dar, dass er mit der bisherigen
Regelung sehr gute Erfahrungen gemacht hat und
diese beibehalten mdchte. Er reicht dazu einen kon-
kreten Formulierungsvorschlag ein.

Zu 1.

Als bisherige Erholungsinfrastruktur (im Gegensatz
zu neuen Erholungsinfrastruktur) werden nur recht-
massige Nutzungen berlcksichtigt.

Die Formulierung «bereits vorhandene Stérungen»
beschreibt eine rechtmassige oder nicht rechtmas-
sige Situation, die mit Kanalisierungsmassnahmen
verbessert werden soll. Dies bezieht sich insbeson-
dere auf Situationen, in welchen mehrere Wege zu
einem Weg zusammengefuhrt werden und damit das
Wildvorranggebiet als Ganzes wesentlich beruhigt
werden kann.

Die Suche nach Lésungen geschieht in einer trans-
parenten Interessensabwagung unter Beibezug der
lokalen Akteure. Ziel ist eine moglichst hohe Scho-
nung der Gebiete. Die gleichen Grundsatze gelten
bei Anliegen zur Entflechtung verschiedener Freizeit-
nutzungen.

Vorschlag Prazisierung sieche WEP-Entwurf

Zu 2.

Die positiven Erfahrungen mit den OL-Veranstaltun-
gen sowie der jahrlichen Koordinationssitzung kann
auch aus Sicht Kanton bestatigt werden. Die Formu-
lierung soll keine Sportart in den Vordergrund stel-
len.

Vorschlag Prazisierung sieche WEP-Entwurf
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Eine gewisse Offnung wird unterstiitzt, aber nur fir
den Zeitraum ausserhalb der Brut- und Setzzeiten.

Zu 3.

Der Input aus der Vernehmlassung betreffend Be-
schilderung wird dahingehend prazisiert, dass es
nicht darum geht, an jeder Grenze eine Tafel zu stel-
len, sondern mehr darum, an zentralen Informations-
standorten auf die Wildvorranggebiete hinzuweisen.

Zu4..

Wahrend Nacht-OL nur noch sehr selten ein Thema
sind, nehmen allgemein die Aktivitaten wie Joggen,
Biken, Spazieren u.a. in der Dunkelheit zu.

Es wird vorgeschlagen, diesbezuglich klare Regelun-
gen zu prufen und allenfalls die Bedurfnisse z.B. flr
Biker Uber klar signalisierte «Nacht-Pisten» aufzufan-
gen.

Zu 3.:

Die Bezeichnung der Wildvorranggebiete auf Uber-
sichtskarten an Informationsstandorten und auf On-
line-Plattformen wird unterstutzt.

Zu4..

Im WEP lassen sich keine speziellen Regeln flr
Nachtaktivitaten festlegen, da keine rechtlich ver-
bindlichen Einschrankungen des Betretungsrechts
gemacht werden kénnen. Solche Regelungen waren
im Rahmen der Ausscheidung von Wildruhezonen
zu prufen.

5.4 Vorrang Grundwasser-
schutzzonen

Umbenennung zu Vorrang Grundwasserschutz.
Holzlagerplatze missen nicht bewilligt werden. Wel-
ches ware die zustandige Stelle?
Mountainbikewege sollen maglich sein.

Der Vorrang ist Grundwasserschutz, doch der Begriff
"Grundwasserschutzzonen" ist bekannt und da es
sich genau um diese Flachen handelt, wird er im
WEP beibehalten.

Das Einrichten von befestigten Holzlagerplatzen ist
baubewilligungspflichtig. Innerhalb von Grundwas-
serschutzzonen ist auch das uwe einzubeziehen.

Die MTB-Wege sind hier im WEP nicht speziell zu
erwahnen. Gemass Arbeitshilfe kdnnen im Fas-
sungsbereich von Trinkwasserfassungen keine MTB-
Wege signalisiert werden, in den Grundwasser-
schutzzonen sind Signalisierungen nicht ausge-
schlossen, Terrainveranderungen sind beschranki.

5.5 Vorrang archaologische
Fundstellen und Kultur-
denkmaler

Fur das Befahren archaologischer Fundstellen sind
unbefristete Bewilligungen - wo begriindet mit Ein-
schrankungen (z.B. befahren nur bei trockenem Wet-
ter etc.) auszustellen. Der Revierférster bzw. bei

Handlungsgrundsatz wird angepasst zu «Befahrung
von archaologischen Fundstellen nur auf Feiner-

schliessung, die von der Abteilung Wald mit der Ab-
teilung Denkmalpflege und Archdologie definiert ist,
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Pauschaler Nutzungsbewilligung der Betriebsforster
soll die Fachstelle bei einzelnen Holzschlagen infor-
mieren.

Jegliche Massnahmen im Umfeld (Baumlange, max.
35m) von inventarisierten Kulturdenkmalern: keine
Absprachen mit der zustandigen Fachstelle, sondern
nur Information und dies nicht durch die Waldeigen-
timer/-innen, sondern durch den Revierforster bzw.
bei pauschalen Schlagbewilligungen durch den Be-
triebsforster.

zulassen». Anpassung bei den Kulturdenkmalern:
Bei Massnahmen im Umfeld von inventarisierten Kul-
turdenkmaler, welche eine Gefahrdung / Beeintrach-
tigung des Objektes moglich ist, ist eine vorgangige
Absprache mit der Abteilung Denkmalpflege und Ar-
chaologie vorzunehmen. So ist es auch moglich, ge-
sturzte Einzelbaume unkompliziert zu entfernen. Die
Abklarung ist Aufgabe des Revierférsters bzw. bei
Pauschaler Nutzungsbewilligung Aufgabe der zu-
standigen Forstfachperson.

Themenblatter

Verschiedene Forderungen zur Anpassung der Rei-
henfolge.

Geforderte zusatzliche Themenblatter: "Wald und
Energie, baurechtliche Voraussetzungen", "Finan-
zierung" (inkl. Auswirkungen auf die Gemeinden),
"Holznutzung" (Steigerung der Nachfrage). Die bei-
den Themenblatter «8 Lenkung MTB im Wald» sowie
«4 Walder im Siedlungsgebiet / Kleinwalder» werden
einerseits sehr begrisst, andererseits wird gefordert
diese zu streichen. Das Themenblatt «Besucherlen-
kung und Kommunikation» soll aufteilt werden.

Es sind Zeitvorgaben aufzunehmen.

Die Reihenfolge ist unwesentlich, sie wird beibehal-
ten.

Regelungen zu Wind- und Wasserenergiegewinnung
sind im Richtplan abzuhandeln. Holzheizkraftwerke
kdnnen nicht im Wald gebaut werden, da sie nicht
standortgebunden sind und nicht als forstliche An-
lage gelten.

Das Thema «Aufgaben von Kanton und Gemein-
den» wird als neues Unterkapitel 1.5 aufgenommen.
Mit dem Projekt Offensive Holz wird zurzeit Uber-
pruft, wie die Holzférderung kiinftig gestaltet wird Es
besteht ein Aktionsprogramm von Lignum Holzwirt-
schaft Zentralschweiz. Daher wird auf ein Themen-
blatt "Holznutzung" verzichtet. Die Themenblatter
dienen dazu, fur bestehende / anstehende Heraus-
forderungen, das Vorgehen und die Beteiligten fest-
zulegen. Daher sind die beiden Themenblatter 4 und
8 beizubehalten. Bei 4 werden die Kleinwalder in der
Landschaft weggelassen. Dieses Anliegen ist mit
dem Handlungsgrundsatz unter 3.3 und dem allge-
meinen Bewirtschaftungsgrundsatz zu Kleinwaldern
genugend abgedeckt. Das Themenblatt 8 ist unbe-
nannt zu «Lenkung mittels Mountainbike-Wegen im
Waldy.
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Zeitvorgaben werden in der Umsetzungsplanung de-
finiert.

Themenblatt 1: Wald im Kili-
mawandel — Anpassung

Mit der Formulierung «Waldbauliche Investitionen
sind aufgrund der grossen Unsicherheiten vorsichtig
abzuwagen.» darf nicht die zusatzliche Férderung
der Jungwaldpflege in Frage gestellt sein.

Die Sicherstellung der natirliche Verjingung von
hitze- und trockenheitsresistenter Baumarten soll ex-
plizit erwahnt werden.

Es sollen Baume gepflanzt werden, welche tber
mehrere Jahrzehnte klimaangepasst sind.

Massnahmen werden erganzt mit:

«Mit waldbaulichen Massnahmen ist eine standorts-
gerechte und an die zu erwartenden klimatischen
Bedingungen angepasste Baumartenmischung zu
fordern.»

Themenblatt 2: Artenforde-
rung

Ist es Aufgabe des Kantons die Grundlagenfor-
schung in Auftrag zu geben?
Weitere Beteiligte sind zu erganzen.

Die Absicht ist, aufgrund vorliegender Forschungser-
gebnisse die Prioritaten fur den Luzerner Wald fest-
zulegen. Es werden nur Faktenblatter entwickelt, wo
kein bestehendes Merkblatt vorhanden ist oder kan-
tonsspezifische Angaben erforderlich sind.
Fachspezialistinnen/-spezialisten sowie Gemeinden
werden bei den weiteren Beteiligten aufgenommen.

Themenblatt 3: Waldreser-
vate

Die Reservate sollten da erschaffen/erhalten werden,
wo Okologischen Voraussetzungen gegeben sind
und nicht da, wo es aufgrund der Eigentumsverhalt-
nisse am einfachsten umzusetzen ist.

Sponsoring ist zu ersetzen durch konkrete Organisa-
tionen, die Gelder zur Verfugung stellen.

Waldreservatsvertrage werden in Gebieten abge-
schlossen, wo dies 6kologisch wertvoll ist. Fachspe-
zialistinnen und -spezialisten sowie die Gemeinden
werden unter den weiteren Beteiligten aufgenom-
men.

Sponsoring wird konkretisiert.

Themenblatt 4: Walder im
Siedlungsgebiet und Klein-
walder in der Landschaft

Das Themenblatt ist zu streichen.

Die Definition von ,Waldern im Siedlungsgebiet® und
~Kleinwaldern® ist auf politischer Ebene vorzuneh-
men.

Bei den Massnahmen ist eine fachliche und juristi-
sche Unterstitzung des Kantons bezulglich Sicher-
heits- und Haftungsfragen zu erganzen.

Das Merkblatt Waldrand im Siedlungsgebiet ist bei
den Grundlagen zu erganzen.

Das Themenblatt heisst neu «Walder im Siedlungs-
gebiet». Die Aspekte Beeintrachtigung von Waldran-
dern sowie die oftmals schlechte Zuganglichkeit fur
die Waldpflege sind aufgenommen. Die Erganzung
bei den Massnahmen wird aufgenommen. Die
Grundlagen sind erweitert.

Zur Diskussion in der Begleitgruppe:

Wie sollen ,Waldern im Siedlungsgebiet” und ,Klein-
waldern® definiert / ausgeschieden werden und mit
welchem Fokus?
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Themenblatt 4: Walder im
Siedlungsgebiet und Klein-
walder in der Landschaft

Diskussion in Begleitgruppe:

Eine Zweitmeinung einzuholen bei starken Eingriffen
ist richtig.

Ausscheidung im Rahmen der Planung zur 6kologi-
schen Infrastruktur beriicksichtigen

Auf eine prazise Definition wird verzichtet. Eine
Zweitmeinung soll bei starken Eingriffen eingeholt
werden. Dies wird jedoch nicht im WEP festgehalten,
sondern in die Leistungsvereinbarung mit dem orga-
nisierten Waldeigentum aufgenommen.

Themenblatt 5: Invasive
Problemarten (Neobionten)

Folgenden Satz streichen: Das Problem ist von 6f-
fentlichem Interesse, kann aber in Zeiten der Mittel-
knappheit nur gemeinsam und mit Unterstitzung al-
ler Beteiligten (Bund, Kanton, Gemeinden und
Grundeigentumer/innen) angegangen werden. Die
Finanzierung ist durch die 6ffentliche Hand zu Uber-
nehmen. Die gemeindetlibergreifende Koordination
durch den Kanton ist zu starken.

Bei den gefahrlichen Arten ist nicht nur deren Aus-
breitung zu verhindern, sondern explizit deren Elimi-
nierung anzustreben.

Einerseits: Konkrete Zielsetzung fur Kirschlorbeer
und Sommerflieder ist zu erganzen. Andererseits: Es
ist auf artenspezifische Zielgréssen zu verzichten.
Diese werden in der Strategie Strategie Neobiota als
Teil der Strategie Biosicherheit (Planungsbericht
Klima und Energie) festgelegt werden.

Bei Arten, die fir Garten verkauft werden (z.B.
Kirschlorbeer, Sommerflieder) ist auf ein baldiges
Verkaufsverbot hinzuwirken.

Auch Grundeigentimer/innen mit Garten im naheren
Umfeld von Wald sind zu sensibilisieren.

Die Entnahme von Neozoen, wie Waschbar, Rost-
gans oder Nilgans ist weiter zu fordern, aber auch
die Entnahme verwilderter Hauskatzen ist zu erleich-
tern.

Mit dem WEP kann die Finanzierung von Massnah-
men nicht neu geregelt werden. Es braucht die Un-
terstutzung aller Beteiligten. Die Notwendigkeit der
Regelung von Strategie und Ressourcen ist bereits
enthalten. Das Hinwirken auf ein Verkaufsverbot wird
neu aufgenommen (nur auf nationaler Stufe még-
lich). Die Starkung der Koordinationsaufgabe des
Kantons ist im Planungsberichts Klima und Energie
eingeflossen. Die konkreten Zielsetzungen zu einzel-
nen Arten werden geldscht.

Erganzt wird bei den Massnahmen eine aktive Rolle
der Forstfachpersonen sowie bei der Information die
Gartenbesitzer/-innen im Waldumfeld.

Das Thema Neozoen wird nicht in den WEP aufge-
nommen. Es ist Uber die Jagdgesetzgebung zu re-
geln.
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Themenblatt 6: Wald und
Wild

Verschiedene Forderungen zur Anpassung der For-
mulierung zur Regelung der Wildpopulation bzw. der
Flache auf welcher, die Naturverjingung ohne tech-
nische Schutzmassnahmen aufwachst, insbesondere
soll auf 90% der Waldflache die klimaangepasste
Naturverjingung ohne technische Schutzmassnah-
men aufwachsen. Alternative Massnahmen zur Wild-
regulierung sind aufzunehmen (z.B. Asungsangebot).
Es sind weitere Einflussfaktoren bezlglich Verteilung
der Wildpopulationen zu erganzen.
Weiterentwicklung Jagdmethoden/Hilfsmittel sowie
gegenseitiges Verstandnis Jagd/Wald sind bei der
Zielsetzung und den Massnahmen aufzunehmen. Ei-
nerseits wird die positive Erwahnung und Berick-
sichtigung der Prasenz von Wolf und Luchs sowie
die Akzeptanz auf der Seite Jagd bezlglich positiver
Wirkung von Grossraubtieren auf die Waldverjin-
gung gefordert, anderseits das Anerkennen, dass die
Prasenz von Grossraubwild zu einer Massierung von
Wildtieren in bestimmten Gebieten flihrt und dadurch
zu einem erhdhten Verbiss.

Jagdliche Massnahmen sind unter Massnahmen auf-
zunehmen.

Nachtbetretungsverbot fir bestimmte Gebiete ist ein-
zufuhren.

Stérungen spielen fir die Verteilung und das Verhal-
ten der Wildpopulationen eine wichtige Rolle. Sowohl
der Zusammenhang zwischen Storung und Wildver-
biss als auch der Einfluss von Grossraubtieren ist
differenziert zu betrachten. Erfahrungen in vielen Ge-
bieten zeigen, dass sich die Prasenz Luchs und Wolf
positiv auf die Waldverjungung auswirkt. Erganzt
werden in der Ausgangslage die Einflussfaktoren
Waldstrukturen, jagdliche Regulation und Grossraub-
tiere bezuglich der rdumlichen Verteilung des Wildes.
Unter Zielsetzung: An den Grdssen zur Mindestfla-
che, auf welcher Naturverjingung ohne Schutzmass-
nahmen aufkommt, wird festgehalten. Dies ent-
spricht der Vollzugshilfe Wald und Wild des Bundes-
amtes fur Umwelt BAFU.

Unter Zielsetzung wird die Lebensraumqualitat des
Waldes fur Wildtiere erganzt.

Um allfalligen Schaden aufgrund des Klimawandels
vorzubeugen bzw. diese zu mindern, bedarf es einer
aktiven Waldpflege und einer intensivierten Jagd. Zu-
satzliche Bestrebungen zur Beruhigung sensibler Le-
bensraume sind notwendig (Themenblatt 7, Aus-
scheidung Wildvorrang). Unbestritten ist, dass ver-
mehrte menschliche Aktivitaten im Wald den Jagdbe-
trieb erschweren, respektive eine Anpassung der
Jagdmethoden bedingen. Der Einsatz technischer
Hilfsmittel ist in der Jagdgesetzgebung auf nationaler
Ebene zu klaren. Aus Sicht Wald besteht ein klares
Interesse, dass die gesetzlichen Mdglichkeiten zur
Erleichterung eines effizienten Jagdbetriebes ausge-
schopft werden. Waldbauliche Méglichkeiten wie das
Anlegen von Freihalteschneisen werden unterstitzt.

Themenblatt 7: Kommuni-
kation und Besucherlen-
kung

Kommunikation und Besucherlenkung sind in sepa-
raten Themenblatter abzuhandeln.
Starker Bezug der Bevdlkerung ist nicht nur eine

Auf eine Aufteilung des Themenblattes wird verzich-
tet.
Ausgangslage: Naturschutz wird in die Formulierung
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Chance das Verstandnis fur die Holznutzung, son-
dern auch fur Naturschutz zu starken. Es fehlen
raumplanerische Massnahmen.

Einerseits wird gefordert, dass "Bildung" in den Titel
mitaufzunehmen sei, andererseits dass die Zielset-
zung zu den Naturerfahrungen gestrichen wird.
Besucherlenkungsmassnahmen ist zu prazisieren
und Umsetzung ist zu erganzen. Es ist ein Ranger-
dienst inkl. den notwendigen Ressourcen dafir ein-
zusetzen.

Die Massnahmen sollen nicht in Verbotsrichtung for-
muliert werden.

Das "Respektieren des Waldeigentums und das dies-
bezlgliche Sensibilisieren" sowohl in der Ausgangs-
lage wie auch in der Zielsetzung und in den Mass-
nahmen erwahnen.

Die Bereiche, welche heute durch Freizeitnutzende
stark frequentiert werden, dirfen nicht weiter ausge-
dehnt werden. Die illegale Nutzung von Wegen durch
MTB ist zu sanktionieren. Lenkungsmassnahmen ha-
ben sich zudem nicht nur auf Mountainbiker/innen zu
beschranken, sondern sollen auch OL-L&aufer/innen,
Schneeschuhlaufer, Geocatcher, etc. einbeziehen.
Die Forderung des Dialogs zwischen den verschie-
denen Akteuren ist als Massnahme zu erganzen.
Thema / Berucksichtigung Waldrand Teil Offenland
fehlt.

Sensibilisierungsmassnahmen sind gemeinsam mit
den Sportverbanden zu entwickeln und umsetzen.
Ein Betretungsverbot des Waldes in der Nacht wurde
Ruhe fur die Wildtiere bringen.

Kanton soll sensibilisieren bei Projektierung von Frei-
zeitanlagen (z.B. Entschadigung, Sicherheitskontrol-
len, Regelung Haftung)

zur Chance aufgenommen. Als weitere negative Ein-
wirkungen wird erganzt «Hinterlassen von Abfall, wil-
den Feuerstellen oder dergleichen». Die Ausschei-
dung Wildvorrang sowie die kommunalen Wildruhe-
zonen werden erwahnt.

Die Zielsetzung zur Naturerfahrung ist angepasst.
Fir einen Rangerdienst fehlt die gesetzliche Grund-
lage.

Es braucht sowohl positive Lenkung wie auch das
Setzen von Grenzen, damit stérungsarme Gebiete
erhalten bleiben. Bei der zweiten Zielsetzung wird er-
ganzt: «Sie respektiert das Waldeigentum.®

Die Nutzung durch Freizeitnutzende ist nicht grund-
satzlich einzuschranken. Der Fokus liegt darin, st6-
rungsarme Lebensraume zu erhalten.

Die Einrichtung von unbefestigten Mountainbikewe-
gen dient der Lenkung. Neue illegale Bikewege sind
aufzuheben. Es ist jedoch weder zielflihrend noch
madglich, dass Mountainbiken auf allen unbefestigten
Wegen sanktioniert wird, bis legale MTB-Wege ein-
gerichtet sind. Es finden Kontrollen in sensiblen Ge-
bieten statt.

Zielsetzung bezieht sich bereits auf ,die Waldbesu-
chenden® (nicht nur auf Mountainbikende).

Die Massnahmen sind neu formuliert und besser
strukturiert. Insbesondere erganzt sind bei den
neuen Ansatzen ,und umzusetzen®, bei der Besu-
cherlenkung die Auswirkungen auf den Waldrandbe-
reich (inkl. Offenland), die Férderung des Dialogs
zwischen den verschiedenen Akteuren, Bildungs-
und Sensibilisierungsmassnahmen in Zusammenar-
beit mit Partnerorganisationen sowie bei der Zusam-
menarbeit mit der Polizei ,Vollzugskontrollen durch-
fUhren®.
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Ein generelles Betretungsverbot bei Nacht ware
nicht gesetzeskonform. Kann im Rahmen von Besu-
cherlenkungen geprtft werden (z.B. Bestimmungen
zu Wildruhezone im Zonenplan). Bezlglich Sensibili-
sierung sind die Nachtaktivitaten bereits erwahnt.
Verlangt werden eine rechtliche Tragerschaft und die
Zustimmung des Waldeigentums. Entschadigung
und weitere Bedingungen sind zwischen Trager-
schaft und Eigentiimer zu regeln (privatrechtliche
Regelung).

Zur Diskussion in der Begleitgruppe:

Wie kénnen die vorhandenen Ressourcen am bes-
ten eingesetzt werden, damit die Erholungsnutzung
im Wald in geregelten Bahnen stattfindet? (Sensibili-
sierung, Koordination, Vollzug)

Themenblatt 7: Kommuni-
kation und Besucherlen-
kung

Diskussion in der Begleitgruppe:

Die Unzufriedenheit Gber die heutige Situation be-
ziglich dem Mountainbiken ist sowohl fir Biker als
auch nicht Biker gross. Grundsatzlich werden Voll-
zugsmassnahmen breit unterstitzt. Wahrend die ei-
nen sofort eine starke Kontrolle und einen harten
Vollzug erwarten, fordern andere erst die Schaffung
eines Angebotes fur Mountainbikende, Sensibilisie-
rungsmassnahmen und erst dann auch Vollzugsmas-
snahmen.

Die Ressourcen sind optimal einzusetzen. Der Fokus
ist auf die sensiblen Gebiete zu legen.

Allgemein zur Erholungsnutzung ist eine Kampagne
zur Sensibilisierung zu lancieren anstatt Verbote auf-
zustellen. Von Vorteil ware eine zentrale Informati-
onsstelle, die leicht gefunden wird, anstelle all der
bestehenden, verzettelten Informationsangebote.

Zum Erhalt stérungsarmer Lebensraume und zur
Lenkung der Erholungsaktivitaten sind Losungen mit
allen betroffenen kantonalen Organisationen zu ent-
wickeln und umzusetzen. Die Arbeitshilfe Mountain-
bike-Wege definiert die Ablaufe und Zustandigkeiten.
Die Erstellung neuer Mountainbike Wege ist aufwan-
dig und braucht das Einverstandnis aller betroffenen
Waldeigentimer.

Punktuelle Vollzugsmassnahmen sind wichtig, z.B.
bereits heute wird fir den Rickbau von neugeschaf-
fenen illegalen Bikewegen gesorgt. Der Hauptfokus
liegt jedoch bei der Besucherlenkung durch Informa-
tion / Sensibilisierung sowie naturvertragliche, geeig-
nete Einrichtungen wie z.B. legale MTB-Wege.
Wenn in Gebieten legale MTB-Wege eingerichtet
sind, so werden fir diese Gebiete Vollzugsmassnah-
men mit der Polizei abgesprochen.
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Es sind mehr Ressourcen fir die Lenkung und den
Vollzug bereitzustellen. Ein Rangersystem hat sich
an verschiedenen Orten sehr bewahrt und wirde
auch im Wald begrusst.

Formulierung der Massnahmen im Themenblatt wird
angepasst und besser strukturiert.

Themenblatt 8: Lenkung
Mountainbiken im Wald

Das Themenblatt 8 "Lenkung Mountainbiken im
Wald" ist ersatzlos zu streichen. Oder: Die Lenkung
von MTB ist im Themenblatt Besucherlenkung aufzu-
nehmen und dieses ist in Mountainbiken im Wald
umzubenennen und soll alles zur MTB Infrastruktur
enthalten. Umsetzung Velogesetz ist nicht eine Mas-
snahme, sondern Teil der Ausgangslage.

Das Thema "Lenkung Mountainbiken im Wald" ist zu-
gig zu klaren, Lead beim Kanton, nicht alle Aufgaben
an die Gemeinden delegieren. Die gemeindelber-
greifende Koordination ist durch den Kanton zu ver-
starken. Fir Raumanalysen, Massnahmenplane und
Umsetzungskonzepte sollen entsprechende Finanz-
mittel durch den Kanton bereitgestellt werden.

Die Waldeigentimer sind angemessen zu entschadi-
gen.

Ziel: bedarfsgerechtes, attraktives, flachen- und lu-
ckenloses Netz von Mountainbike-Wegen, unter Ein-
bezug der verschiedenen Interessengruppen. Grund-
satzlich Koexistenz aller Erholungsuchenden auf den
Wegen, wo die Sicherheit oder der Unterhalt es er-
fordern, sind getrennte Wegflhrungen fiur Fussgan-
ger / MTB zu ermdglichen. Haufig von Fussgangern
benutzte Wege entlang von Waldrandern sind auch
fur Mountainbikende befahrbar, wo eine Verlegung
nicht sinnvoll ist. Bereits jetzt regelmassig von Moun-
tainbikenden befahrene Wege gelten als bestehende
Mountainbike-Wege.

Massnahmen: Die verschiedenen Zustandigkeitberei-
che sind zu erwahnen. Auch die Finanzierung ist zu

Die Lenkung der Mountainbikenden ist weiterhin eine
besondere Herausforderung. In der Einleitung wird
neu erlautert, warum spezifisch zum Mountainbiken
ein Themenblatt im WEP aufgenommen ist und
Mountainbiken im Vergleich zu anderen Freizeitnut-
zungen keine Sonderstellung hat. Der Titel ist ange-
passt zu «Lenkung mittels Mountainbike-Wegen im
Wald».

Das Velogesetz wird unter Ausgangslage erganzt,
jedoch bei den Massnahmen beibehalten — ist Teil
der Problemldsung.

Im Verlauf des Jahres 2022 wird eine Arbeitsgruppe
unter dem Lead des BUWD / vif das Thema Moun-
tainbiken angehen. Die Klarung der Zustandigkeiten
und Finanzierung gehort mit zu ihren Aufgaben.

Auf eine Prazisierung der Zielsetzung bezuglich
Dichte und Beschaffenheit des MTB-Wegnetzes wird
verzichtet. Da die Schaffung von Mountainbike-We-
gen heute keine den Behorden zugewiesene Auf-
gabe ist, ist die Zielsetzung geéndert zu «bessere
Rahmenbedingungen ... schaffen». Entsprechend
sind die Mountainbike-Organisationen nicht mehr bei
den Verantwortlichen, sondern bei den Beteiligten
aufgefuhrt.

Die Aufhebung des nicht legalen Bike-Wegnetzes ist
unter Massnahmen aufgefuhrt.

Anpassung bei den Massnahmen: «...Regelung der
Zustandigkeiten fur Planung, Bau, Unterhalt, Betrieb,
Information, Markierung, Sensibilisierung, Auf-
sicht/Kontrolle, Rickbau und deren Finanzierung.»
Die weiteren Waldnutzenden werden erganzt, auch
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klaren. Bei der Koordination sind auch weitere Wald-
nutzende zu erwahnen. Mountainbikende sollen ge-
genuber Naturthemen und dem Waldeigentum sensi-
bilisiert sowie zum Einhalten der Regeln motiviert
werden. Forstpolizeiliche Massnahmen sind im Rah-
men der Gesetzgebung durch den Kanton zu vollzie-
hen, insbesondere sind illegale Bautatigkeiten einzu-
dammen bzw. nicht legale Trails aufzuheben.

Der Regierungsrat erarbeitet eine vorlaufige Rege-
lung, um eine Lésung fir die bestehende Situation in
den Waldern des Kantons zu ermdglichen bis eine
kantonale Lésung (kantonales Veloweggesetz) in
Kraft ist.

Grundlagen erganzen mit Fachpublikationen
schweizmobil u.a.

bei den Beteiligten. Es kann keine Ubergangslésung
abweichend von der geltenden Gesetzgebung defi-
niert werden.

Als Massnahme erganzt wird: «Planungs- und Bewil-
ligungsgrundsatze mit betroffenen Kreisen abspre-
chen und in der Arbeitshilfe MTB-Wege im Luzerner
Wald erganzen».

Bei der Massnahme bezlglich Information wird auch
der Begriff ,Sensibilisierung“ aufgenommen.

Die Grundlagen werden erganzt.

Themenblatt 9: Schutz des
Waldes vor Abfall und ille-
galen Bauten

In der Ausgangslage ist die Zustandigkeit des Kan-
tons zu erwahnen.

Die verursachergerechte Griunabfuhr flhrt zu haufi-
gerer Deponie von Griingut. Es sind zugunsten des
Klimas wieder 6ffentliche Sammelstellen einzufih-
ren.

Das Forstpersonal sieht zu oft weg, wenn Ablagerun-
gen von waldfremdem Gringut, Bauschutt oder an-
deren Abfallen festgestellt werden. Die Polizei ist bei
der Feststellung von illegalen Deponien zu avisieren.

Erganzt wird: «Lawa hat die Pflicht die Wiederher-
stellung des rechtmassigen Zustandes zu verfigen.»
Die Regelung zur Grinabfuhr ist eine Bundesvor-
gabe. Wird nicht in den WEP aufgenommen.
Konkrete Falle von Ablagerungen sind dem Revier-
forster zu melden. Grébere Delikte und Falle mit un-
bekannter Herkunft werden direkt der Polizei gemel-
det. Wenn Aufforderungen zur Beseitigung von klei-
neren Deponien (z.B. Rasenschnitt) nicht nachge-
kommen wird, werden auch diese der Polizei gemel-
det.

Themenblatt 10: Erschlies-
sung

Einerseits: Die Quantitat der Erschliessungen ist aufs
absolut nétige Minimum zu reduzieren. Andererseits:
Eine sinnvolle Erschliessung und deren Unterhalt ist

fur die Landschaftspflege notig.

Es ist ein deutliches Unterhaltsdefizit auf dem beste-

henden Waldstrassennetz vorhanden. Dies ist mittel-
fristig zu beheben.

Innovative Ansatze bei der Befestigung von Strassen
und Maschinenwegen sind zuzulassen (Ziegel).

Es wird keine Prazisierung zur Quantitat eingefugt.
Die Anpassung oder die Wiederinstandstellung von
Erschliessungsanlagen sind nur bewilligungsfahig,
soweit sie im Rahmen von Gesamtkonzepten fur die
Bewirtschaftung des Waldes erforderlich sind und
Rucksicht nehmen auf den Wald als naturnahe Ge-
meinschaft.
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Lawa hat dem Waldeigentum bei bewilligungsfahigen
Erschliessungsprojekten Hilfestellung zu bieten.

Die Bedeutung des Waldstrassennetzes fur die Erho-
lungsnutzung ist konkreter, in einem eigenen Absatz
abzubilden.

Neu aufgenommen in der Ausgangslage wird der
grosse Unterhaltsbedarf bei den bestehenden Wald-
strassen.

Die Materialfrage bezlglich Befestigung wird nicht in
den WEP aufgenommen.

Beim Integralen Erschliessungsmanagement (Mass-
nahmen) wird die Beratung der Strasseneigentu-
mer/-innen erganzt.

Die Bedeutung des Strassennetzes fir die Erholung
ist ausreichend erwahnt.

Anhang 1: Indikatoren und
Zielwerte

Ein hoheres Ziel bezlglich Ausbildungsplatze Forst-
wart/in wird verlangt.

Der Zielwert betreffend Totholz ist bei 10 m3/ha zu
belassen.

Die Zielwerte fur Reservatsflache und Aufwertungs-
massnahmen sind zu erhdhen.

Neuer Indikator "Anzahl Km Instandhaltung Wald-
strassennetz pro Jahr" ist einzuftihren.

Es ist zu Uberprifen, inwieweit ein Indikator /Zielwert
im Hinblick auf die zu definierenden Zielarten bzw.
Artenférderungskonzepte erganzt werden kann.

Die Zielwerte zu Ausbildungsplatzen (ist bereits her-
ausfordernd), Totholz (entspricht Waldpolitik 2020
des Bundes) sowie zu den Reservatsflachen und
Aufwertungsmassnahmen werden beibehalten.

Ein neuer Indikator zum Waldstrassennetz wird ein-
gefluhrt.

Zu den Artenforderungskonzepten kdnnen Indikato-
ren erganzt werden, wenn diese definiert werden.
Eine Aufnahme in den WEP ist bei der nachsten
WEP-Revision zu prifen.

Allgemeine Ruckmeldun-
gen/Wirdigung

Verschiedene Ruckmeldungen zur Ausscheidung der
Vorrangfunktionen - von «keine Veranderung der bis-
herigen Flachen» bis «die Zunahme von 2% bei Na-
turvorrang und 4% bei Wildvorrang sind unbedingt
beizubehalten». Einerseits: Die teils einschneiden-
den Massnahmen fir die Entwicklung der Gemein-
den missen zu Gunsten der Naherholung und der
Bildung angepasst werden. Die Wirtschaftlichkeit und
die Bedeutung fir den Tourismus sind im Auge zu
behalten. Sonderzonen Restauration und Beherber-
gung mussen erweitert werden durfen. Unterab-
stande zum Wald miussen mdglich sein. Anderer-
seits: Der WEP ist zu einseitig besucherfreundlich
und deutlich zu wenig ausgewogen gegenuber den

Die Flache des Schutzwaldes bleibt die gleiche,
beim Naturvorrang ergibt sich eine Zunahme von
1%. So kommt nicht zu einer nennenswerten Aus-
weitung des Einflusses des Kantons auf die Waldbe-
wirtschaftung. Wo Aufwertungs- oder Schutzmass-
nahmen naétig sind, werden diese mit den Waldeigen-
tumern/-innen abgestimmt und finanziell entschadigt.
Wenn weitere Anpassungen gefordert werden, so
sind Flachenanpassungen bei der Auflage konkret zu
formulieren.

Die Vorrangfunktionen haben keinen Einfluss auf die
Moglichkeit von Einzonungen oder auf Unterab-
stande. Es gelten die Abstande gemass Planungs-
und Baugesetz.
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weiteren Interessen im und am Wald. Die Bedeutung
und Interessen der Waldeigentimer/-innen sind in
zahlreichen Kapiteln nicht erwahnt, obwohl sie als
Grundeigentimer DER Akteure auf der Flache sind.
Es wird vorbehaltslos erwartet, dass sie den Raum
fur die Erholung zur Verfligung stellen.

Den Waldeigentumern sollte auch kunftig noch ein
gewisser Handlungsspielraum bei der Waldbewirt-
schaftung erhalten bleiben. Durch sie erbrachte ge-
meinwirtschaftliche Leistungen missen entschadigt
werden - durch die Nutzniessenden bzw. sind diese
von Ubergeordnetem offentlichen Interesse, durch
den Kanton. Aus dem WEP entstehende Eigentums-
und Bewirtschaftungseinschrankungen, Mehraufwen-
dungen und Verzichte sowie die Gewahrung von
Rechten sind zu entschadigen. Die entsprechenden
Ressourcen sind zur Verfugung zu stellen.

Mit der WEP-Revision wird der Einfluss des Kantons
auf die Waldbewirtschaftung ausgeweitet, die Bera-
tungshoheit des Organisierten Waldes auf der Flache
weiter eingeschrankt. Fur die geplanten Massnah-
men und Unterstutzungen braucht es zwingend ge-
nigend personelle Ressourcen seitens der kantona-
len Fachstellen. Mit der Revision des WEP durfen
keine weiteren Kosten vom Kanton an die Gemein-
den Uberwalzt werden.

Einen intensivieren Kontakt unter den verschiedenen
Akteuren der Waldnutzung und der Erholungsraume
wulrde begrusst.

Die Vernehmlassungszeit war zu kurz.

Es soll ein kurzes Glossar eingefligt werden. Der Be-
griff «Naturnaher Waldbau» wird im WEP haufig ver-
wendet. Unserer Ansicht nach ist der Begriff nicht
klar definiert und erfordert eine prazise Definition.

Die Erholungsfunktion gehdrt zu den Waldfunktio-
nen, welche gemass Waldgesetz nachhaltig zu si-
chern sind. Die Waldeigentimer/-innen sind sehr
wichtig und an zahlreichen Stellen erwahnt. Fur die
Entschadigung gemeinwirtschaftlicher Leistungen
oder anderer neuer Entschadigungen sowie flr zu-
satzliche personelle Ressourcen bedarf es erst eines
politischen Entscheides bzw. gesetzlichen Grundla-
gen.

Durch den WEP werden keine Kosten an die Ge-
meinden Uberwalzt.

Der Aufwand fir die Formulierung eines Glossars ist
im Verhaltnis zum Nutzen zu gross. Im Rahmen der
Uberarbeitung werden einzelne Begriffe noch besser
im Text erklart bzw. Formulierungen verstandlicher
gemacht. Mit den allgemeinen Bewirtschaftungs-
grundsatzen wird der naturnahe Waldbau konkreti-
siert. Der Begriff wird neu in der Einleitung zu diesen
erwahnt.
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Waldfunktionenplan

Eingaben allgemein:

Konkrete Forderungen zur Anpassung von Flachen:

Schutzwald (6), Waldschutzperimeter (1), Naturvor-
rang (31), Wildvorrang (77)

Die Naturvorrangflachen sind an die Amtliche
Vermessung anzupassen.

Die Antrage wurden einzeln gepruft. Bei den Wild-
vorrangflachen wurden einzelne Anpassungen vor-
genommen, vor allem in stark genutzten Erholungs-
waldern. Die Eingaben von Seiten OL flhrten zur
Umformulierung des Handlungsgrundsatzes fir Ver-
anstaltungen. Bei den Naturvorrangflachen wurden
aufgrund der Antrage verschiedene Anpassungen
vorgenommen. Eine Schutzwaldflache wurde ange-
passt. Bei den anderen Antragen zur Anpassung von
Schutzwaldflachen konnte durch das Gesprach mit
den Betroffenen die offenen Fragen geklart werden.
Der Waldschutzperimeter bleibt unverandert.

Die Naturvorrangflachen werden der amtlichen
Vermessung angepasst, wo wesentliche Abweichun-
gen vorhanden sind.
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